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FURREA T

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI PORDENONE

Il Tribunale, nella persona del Giudice dottssa Chiara Ilaria Risolo ha
pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa civile di I Grado iscrittaal n.r.g. /2014 promossa da:
« (T : 9, con il patrocinio dell’avv.to
DE CASTELLO VALENTINO per mandato a margine dell’atto di citazione e con
domicilio eletto presso lo studio dell’avv. . in
ATTORE
contro
(C.E ), con sede in ()
in persona del legale rappresentante pro tempore, con il patrocinio
dell’avv.to - per procura generale alle liti dd. 16.05.2011,
rep. n. , notaio di e con
domicilio eletto presso lo studio dell’avv. in g
CONVENUTO

Oggetto: contratti bancari.
Causa assunta in decisione all'udienza del 13 ottobre 2017 sulle seguenti

CONCLUSIONI

Per parte attrice: “Ferma la mancata accettazione del contraddittorio su eventuali nuove
domande ed eccezioni, ogni contraria e diversa istanza, eccezione e deduzione reietta, ivi
comprese le eccezioni pregiudiziali di giudicato, di decadenza e di prescrizione, perché
infondate in fatto e in diritto, voglia I'On. Tribunale di Pordenone, In via principale nel
merito - accertare che la Banca convenuta non ha indicato per il contratto di conto
corrente e apertura di credito in oggetto il tasso d'interesse intra fido applicabile, e, per
Ueffetto, dichiarare tenuta la Banca convenuta a restituire all’attore l'importo di Euro
28.248,48, pari al differenziale tra l'importo effettivamente addebitato per gli interessi
passivi intra fido e quello addebitabile al tasso sostitutivo ex lege ex art. 117 T.U.B.
6°comma, come quantificato in CTU oppure l'importo di Euro 22.469,42, pari al
differenziale tra l'importo effettivamente addebitato per gli interessi passivi intra fido e
quello addebitabile nella misura legale ex art. 1284 3° comma c.c., pure come quantificato
in CTU, oltre interessi legali dalla data della domanda al saldo effettivo; In via
subordinata nel merito - Nella denegata ipotesi di mancato accoglimento della domanda
principale: ¢ accertare la natura vessatoria della clausola contrattuale che concedeva alla
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Banca convenuta la facolta di modificare unilateralmente le condizioni di contratto anche
in senso favorevole al correntista (c.d. ius variandi), dichiarandone l'invalidita e
comunque linefficacia, anche per la mancanza dei presupposti soggettivi ed oggettivi di
diritto che legittimerebbero l'uso da parte di una banca dello ius variandi; * accertare che
la Banca convenuta ha applicato sul conto corrente oggetto di controversia per l'intero
periodo di apertura interessi passivi intra fido superiori a quelli pattuiti, e, per 'effetto,
dichiarare la Banca convenuta, in persona del legale rappresentante pro-tempore, a
restituire all’attore I'tmporto di Euro 21.286,72, come quantificato in CTU, oltre interessi
legali dalla data della domanda al saldo effettivo. In ogni caso e comunque Con vittoria di
spese, diritti ed onorari di causa da distrarre a favore del procuratore antistatario”.

Per parte convenuta: “Piaccia all’ecc.mo Tribunale, ogni contraria istanza, eccezione e
deduzione reietta, previe le declaratorie del caso, rifiutatosi ogni allargamento o
mutamento del contraddittorio, per le causali illustrate in corso di causa,1) respingere le
domande tutte avversarie, in quanto inammissibili, infondate, precluse e non provate; 2)
con vittoria di onorari e spese”.

Ragioni di fatto e di diritto della decisione

All'esito dello svolgimento dell’'odierno processo, in cui il sottoscritto

magistrato & subentrato nell’assegnazione del fascicolo, esaminate le domande, le
difese e le opposizioni ivi svolte dalle parti e sintetizzate nelle conclusioni
riportate in epigrafe, la materia del contendere pud cosi sintetizzarsi: & pacifico,
oltre che documentato, che le parti hanno stipulato in data 22.03.2010, un
contratto di conto corrente bancario e di apertura di credito n.
(doc. 1 fascicolo parte attrice) e che in data 9 marzo 2010 I'attore richiedeva alla
Banca convenuta un fido di euro 500.000,00 indicando I'applicazione di un tasso
di interesse “euribor 3m + 0,750 di spread” (all. n. 6 fascicolo parte attrice); parte
attrice, rilevando che il documento di sintesi relativo al contratto di conto
corrente e le condizioni economiche omettano I'indicazione e/o determinazione
del tasso debitore intra-fido e che la Banca avrebbe concesso I'affidamento
richiesto senza applicare il tasso richiesto, ne ha domandato I'accertamento e la
conseguente condanna della Banca alla restituzione all’attore del differenziale tra
I'importo effetivamente addebitato a titolo di interessi e quello addebitabile con
I'applicazione del tasso sostitutivo ovvero di quello legale ovvero, in subordine,
I'accertamento che la Banca abbia applicato al conto corrente oggetto di
controversia interessi passivi intra fido superiori a quelli pattuiti, con condanna
alla restituzione del differenziale, oltre interessi e spese.

La Banca convenuta, costituitasi in giudizio, ha evidenziato in sua difesa:
che il contratto 22.3.2010 (doc. 1 fascicolo parte attrice) & un “contratto quadro” e

che in esso non & determinato o determinabile I'oggetto del contratto di apertura
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di credito; che la richiesta di concessione fido del 9.03.2010 & anteriore alla stipula
del contratto di apertura del conto corrente, avvenuta il 22.03.2010; che tale
richiesta di fido del 9.03.2010 & una proposta contrattuale di apertura di credito,
completa degli elementi essenziali quali il “limite” dell’affidamento (€ 500 mila) e
le condizioni economiche “euribor 3 mesi + 0,750 di spread, no commissione di
gestione fido”; che, in tale contratto, non fu previsto il tasso entro i limiti
dell’affidamento - tasso che gia risultava dalla proposta - ma solo quello oltre i
limiti del fido e di mora; che nel contratto di conto corrente & prevista la facolta
per la banca di modificare le condizioni economiche, rispettando, nel caso di
variazioni sfavorevoli al cliente, le norme in materia di trasparenza dei rapporti
contrattuali, ai sensi dell’art. 118 T.U.B.; ha insistito, pertanto, per il rigetto delle
domande avversarie.

Acquisiti i documenti prodotti dalle parti, viste le conclusioni della
consulenza tecnica d’ufficio espletata, rispetto alla quale non possono sollevarsi
dubbi riguardo alla correttezza dei calcoli e della metodologia seguita, in quanto
I'elaborato appare immune da errori tecnici e da vizi logico-giuridici, presenta
nel suo insieme i caratteri di affidabilita e coerenza rispetto agli elementi
risultanti dagli atti del fascicolo e si & fatto, inoltre, carico di esaminare tutte le
contestazioni specificamente opposte da entrambe le parti e di replicare
puntualmente alle stesse, ferma restando la soluzione delle questioni giuridiche
rimesse esclusivamente al giudice, deve osservarsi che la domanda di parte
attrice & infondata e, pertanto, va rigettata.

Giova premettere, innanzitutto, che & ravvisabile un collegamento
negoziale tra I'apertura di credito dd. 9.3.2010 di cui al doc. 2 Banca (e 6 attore) e
il contratto di conto corrente dd. 22.3.2010 di cui al doc. 3 Banca (e 1 attore),
circostanza che e stata rilevata anche nell’elaborato peritale. Ha correttamente
rilevato il consulente incaricato, infatti, quali dati concreti per pervenire alle
suddette conclusioni, che l'apertura di credito risulta essere stata richiesta in
data 9 marzo 2010 e che, sul conto corrente n. . aperto il 22 marzo 2010,
in data 29 marzo 2010 - quando il conto corrente presentava un saldo 0 (zero) - &
stato disposto ed eseguito un bonifico di € 500.000,00 - corrispondente
all'importo della linea di credito richiesta (doc. n. 4 fascicolo parte convenuta).

Inoltre, ha rilevato il c.t.u. incaricato che su tale importo a debito, la Banca
ha applicato il tasso di interesse del 1,422 % (doc. n. 5 fascicolo parte convenuta)

corrispondente al tasso richiesto da parte attrice della propria richiesta di
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concessione di apertura di credito, vale a dire euribor a 3 mesi 365 gg. 0,67
maggiorato dello spread di 0,75 per un totale di € 1,42. E del tutto condivisibile,
pertanto, il rilievo del perito incaricato secondo il quale pare poco probabile che
la Banca avrebbe dato seguito ad un bonifico che ha determinato uno scoperto di
tale entitd se non vi fosse stata correlazione fra 'apertura di credito ed il conto
corrente (specifica, infatti, il c.t.u. che “in assenza di correlazione fra I'apertura di
credito ed il conto corrente, si sarebbe venuta a verificare una scopertura di €
500.000,00, su di un conto non affidato, per la quale la banca avrebbe potuto
addebitare gli interessi al tasso previsto dal contratto di conto corrente 22 marzo
2010 che, per gli utilizzi oltre il limite del fido, & del 12% annuo” cfr. pag. 17
elaborato peritale in atti).

Deve concludersi, pertanto, che il contratto di conto corrente bancario &
stato funzionale all’apertura di credito che su di esso & stata contabilizzata,
sicché, per tutte le movimentazioni registrate sul conto corrente bancario deve
farsi riferimento alle condizioni economiche di cui alla lettera di richiesta
dell’affidamento.

Ne consegue che sono prive di pregio le doglianze di parte attrice riferite
alla nullita della clausola del contratto di conto corrente relativa agli interessi
ultralegali per mancata pattuizione del tasso, dal momento che le condizioni
economiche richieste e accettate dalla banca con comportamento concludente in
occasione dell’apertura di credito hanno stabilito che I'ammontare del tasso di
interesse ultralegale sarebbe stato pari al tasso Euribor 3m maggiorato del 0,750
di spread.

Ne deriva che del tutto correttamente la Banca ha proceduto agli addebiti
degli interessi cosi come richiesti e cosi come modificati a seguito dell’esercizio
dello ius variandi; quest'ultima clausola contrattuale, contenuta nell’art. 14 del
contratto “quadro” di conto corrente, sottoscritto dalle parti, & stata
espressamente approvata dal correntista, come si evince dalle ultime due pagine
del contratto allegato dalla stessa parte attrice (v. doc. n. 1 fascicolo parte attrice);
inoltre la banca convenuta, con gli allegati da n. 9 a n. 65, produce gli estratti del
conto corrente n. le comunicazioni attinenti alle norme che regolano i conti
correnti, le proposte di modifica unilaterale del contratto ed i documenti di
sintesi, sicché la questione circa la nullita della predetta clausola puo ritenersi
cosi risolta, a favore della Banca e a sfavore dell’attore, rimanendone assorbita la

questione circa la tardivita o meno della relativa domanda attorea.
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Deve concludersi, in definitiva, per la correttezza degli addebiti operati
dalla Banca convenuta secondo quanto rilevato dal c.tu. nel punto 2B
dell’elaborato peritale, cui si rinvia, con conseguente rigetto delle domande
attoree.

Le spese seguono la soccombenza di parte attrice e sono liquidate come in
dispositivo, ai sensi del d.m. 55/2014, scaglione 26.000,01-52.000,00, valori medi.
Per lo stesso motivo gli oneri di c.t.u. vanno posti definitivamente a carico di
parte attrice, salva la solidarieta verso il c.t.u.

P.Q.M.
I Tribunale di Pordenone in composizione monocratica, definitivamente
pronunciando nella causa n. 2014 R.G., ogni diversa domanda, istanza,
rigetta le domande attoree;
condanna parte attrice al pagamento, in favore di parte convenuta, delle spese di
lite che liquida in complessivi euro 7.254,00 per compensi, oltre i.v.a. e c.p.a.
come per legge;
pone gli oneri di c.t.u. definitivamente a carico di parte attrice, salva la solidarieta
verso il c.t.u.

Cosi deciso in Pordenone, in data 07/03/2018.

IL GIUDICE

dott.ssa Chiara Ilaria Risolo
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