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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il Tribunale Civile e Penale di Belluno; riunito in Cﬁméré

N. R.G.
~di Consiglio e composto dai Sigg. Magistrati:
N. _CRON.
- dott. R.COPPARI Presidente :
N. REP.
- dott. A.CONIGLIO | Giudice Rel. \
- dott. R.MASSARO o Giudice

Ha pronunciat6 la sequente

SENTENZA

nella céusa civile promossa, con ricorso in data 13.09.1%63
’

da: "\..
rappresentato e difeso dall’Avv. e

dall'Avv. V.De Castello di Belluno quest'ultimo anche quale Oggetto: opposizion

domiciliatario come da mandato in calce all’atto di _ 1.

citazione.
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contro

in persona del Condirettore rappresentat

e difeso dall'Awv. di e dall’Avv.

di quest'ultimo anche quale domiciliatario come da Minuta depositata i

mandato a margine del ricorso cancelleria in date

CONVENUTO 02.09.1997

OGGETTO: opposizione a D.I:
Causa iscritta a ruolo in data 29.10.1993 al n. 1i

R.G. e n. G.I/, e spedita all’udienza collegiale del



e

5-.01.07.1997 sulle segquenti conclusioni:-

~Conclusioni dell‘éttore:-

- in via preliminare - sospendere con'ordinanza in’oghi caso

_e~comungue.- 1’esecuzione provvisoria del-decreto ingiuntivo e

-provvedere, anche con::sentenza ‘parziale, - alla questione

della competenzay -/ 7 nco i Gb modas

:-:in.-via principalenel-merito: - accogliere-1'eccezione di

compromesso e dichiarare’ nullo- -e''revocare" il- decreto

R.G. e ING. emesso in data

+ingiuntivo n.

sl trattaz o o e Jhee o
~.nel denegatozicaso ‘di :non ‘accoglimento:della eccezione

suddetta dichiarare nullo o revocare uqualmente il-'decreto

'”5;10.1993;:§;éAdeécfittorig premessé éidella cui-opposizione

descritto, perché infondato in .fatto-e-in diritto,-per-tutti

"1 motivi di:cultin marrativa; . - - o

" in via:riconvenzionale - dichiarato-nullo ‘il decreto

- iﬂﬁiﬁnfivo nagéggig__péru7i1éc;§gii@eﬁ£o- deiig -ﬁfeii;iﬂaf;_
7 mégcééibﬁé-iGEQLé;ﬁ;;éﬁessb;: éoﬁdégﬁﬁ}eiriljr .
T Tin persoma det -suol legali -rappresentanti pro -

tempore,..al risarcimento-di--tutti i danni patrimoniali e

morali. subiti . .dall’opponente a - causa' dell’emissione . del

decreto. opposto: e. della -successiva ipoteca iscritta e

quantificabili. ' nella :somma di: L. 1.000.000.000  (un
miliardo), .o nella minore o maggiore somma, ex art. 1226

c.c., che sara ritenuta dall'Ill.mo Tribunale di Belluno;

=
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- condannare altresi il: . in persona

dei suoi legali rappresentanti pro - tempore al risarcimento

dei danni, ritenuti secondo giustizia,.ex art. 96 c.p.c..
Il tutto con interessi legali-dalla: domanda:al:saldo.-Sempre

‘comunque con vittoria di spese;-diritti -ed -onorarijdi.causa

e con sentenza provv1sor1amente esecutlva Py BN Eiles

"= nel --denegato ' 'caso: non venga accolta la- preliminare
eccezione di compromesso e venga riconosciuta la competenza

del Trlbunale d1 Belluno vogl1a 1* Ill mo Trlbunale medesimo:

dichiarare la nullita dei contratti‘di:swap perché'cbntrétti

d'impresa e, in quanto stipulati dal con
~persona fisica 'non- imprenditore,' mancanti' degli elementi

essenziali; = 0wt e

- in’ subordlnei- accogllere 1 eccezione ex'art. 1993 c.c. e

per 1 effetto d1ch1arare che al 1on spetta

alcuna ‘azione per ‘il - pagamento delle obb11ga21on1 nascentl

dai contratt1 d1 swag;

- dlchlarare 1’ annullablllté dei- contratti- suddett1 ex art

1427 ssi crc. 'per dolo o per errore;’

‘dichiardre 'la‘;risoluziOne"dei"contratti suddett1 per

violazioni della legge 2.1.1991" n. -1 e delle dellberazlon1

" successive della Consob (2 1ugl1o 1991 nn. '5387 e’5388) e

‘del regolamento della Banca d'Italia 2’ lugllo 1991 “tutti

'disciplidanti I'attivita ‘di intermediazione mobiliare e/o

. per " violazione delle norme 'sull'attivita bancaria e 'in




particolare della ' L4’ 1712:1992-n.” 154- sulla trasparenza

bancaria; ' ealletbdracs o o oazaian: o

_- dichiarare - comunque::Tisolti ~i'’ contratti -di - swap per
violazione degliziobblighi legali:vex artt:-1175 -e.1375 c.c.

della buoha.:ifede nell'esecuzione deli-‘contratto, - - per

violazione-del ‘generale obbligo di lealta..e.correttezza, e
per non SGEfw c;mﬁh§ﬁé' usato la diligehzaa;pnevistau.dalla
legge ex artt. ijiﬂ, 1711"1°.;c¢mmajq nel. éontrattg ~di
mandato; D wms feita I b
,;ain:oéni‘céso com&ndue,.acééftat&nla:nullité;dei;@phtra;ti
di s&ép‘citati o accolta in subordine 1'eccezione di cui
aglLyart..lg33;ss."Q”dishiaratafip.@uhondigg“pg: le...cause
descritter in . narrativa, l'annullabilita. .dei. contratti
medesimiib,ahcbra,in subo;dinéjaiéhjéra;g:ié_g{é@iugiqng.de1
contratfo per tutti i mbtié{“sépra déscritti'o.ancpra”in
_éubafdiﬁéiéééertéfaNl;eéécuiibﬁgndégli stessi contraria alle

leggi, régolamenti e deliberazipni diééipliﬁahtiwl'éttivité

bancaria in genere e l'attivita g;.}g;grmgdig;gngEmopiliq;p
in particolare e/o contraria ai. principi_di  buona fede e
PR - Z LR -4 HOE % e 5.

correttezza e/o. ancora accertata 1'esecuzione del contratto

!

di mandato senza la diligenza del  buon pggre“§i$fam;glga
condannarsi il ; in'persdha dei suoi
legali rappresentanti pro - tempore, .alkxqiqdfqimgqtpiuq;

tutti i danni subiti dall'opponente e guantifjcabili nella

somha di L. 1.000.000.000 (un miliardo), o nella ulteriore
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minore o maggiore somma, ex art. 1226 c.c., che sara

ritenuta dall'Ill.mo Tribunale di Belluno;

- il tutto con interessi legali dalla domanda al saldo.

Sempre e comunque con vittoria di spese, diritti ed onorari.

di causa e con sentenza provvisoriamente esecutiva.

Conclusioni del convenuto:—— - - ... —

- si oppone al deposito della documentazione prodotta da-- -

controparte perché tardiva; la causa infatti & gid stata.

assegnata a sentenza ed & stata rimessa in istruttoria solo.

per interrogatorio libero delle parti e il tentativo di
conciliazione;

- rinnova inoltre 1'opposizione alla produzione dei
documenti ex adverso effettuata all'udienza del 19.12.95 per

le ragioni™ giad "addotte —e; riconfermata - 1'istanza di

esclusione dei documenti prodotti oggi- e in precedenza-

all'udienza suddetta dal relativo fascicolo; - e e

- respingersi 1'istanza di sospensione della provvisoria
esecuzione del decreto ingiuntivo opposto; — -

- respingersi 1'eccezione di COMpPromesso;

- dichiararsi la nullita dell'atto di citazione per radicale
indeterminatezza dello stesso;

- nel merito- confermarsi in toto ed in ogni sua parte
1'opposto &etreto, condannarsi 1’opponente al risarcimento

del danno da svilimento della moneta;

- respingersi tutte le domande deil'opponente siccome




‘mora- il :sig

“provvedimento il 14/871993.0% < fo.f uon .

infondate in fatto, ed in diritto; -, PO ) ) s 1ETD

- con vittoria:di spese .ed onorari.di lite; : w1 :lir

'~ -'con sentenza provvisoriamente esecut1va b ST

~ si oppone-altresi ad altre domande!rnuove o-qrg—i_‘- proposte. '

~° ¢ SVOLGIMENTO DEL PROCESSO °' " 'i -
“Con ricorso depositato i1'1379/1993 11 o,
filiale rcapo-gruppo di j‘ﬁ}g;;gSO;Q'TTIi'“’ h

<. che'era creditore - nei‘'confronti- di °

“"dell’importo:di ‘£:349:733.206 per’ scobertd di conto corrente

n- 0 g g =mah v, L £ iy Ve b g

-:che-con lettera-raccomandata 6/11/1992 aveva costltulto in

o '1nv1fandolo al rlmborso del

capitale e degli interessi; T

"Ziche tale richiesta non aveva avutOIe51to alcuno; chiedeva

“al Presidente 'del .Tribunale di Belluno "1'emissione ' 'di

“decreto--ingiuntivo . provvisoriamente esecutivo' per=‘somma

—Gorrispondente; 1 1anTi; [ DEREREMEREERRET L - | |

"I1 Presidente :del Tribunale di Belluno emetteva 11 r1ch1esto

"Avverso tale: provvedlmento proponeva: rltuale oppos1z10ne 11

" che  riferiva di avere intrattenuto con la banca

“ingiungente un: rapporto di ' conto: corrente qUaIe persona

fisica nonché di. avere costituito un dep051to d1’t1t011 per

£ 190.000.000. . Aggiungeva che dal 2/9—:a1:=2/1'2/199’2_“1;;. banea

aveva ' com1nc1ato ad addebltare ed accreditare: una serie d1




operazioni finanziarie relativa.a. Domestic Currency -Swap che

avevano portato=:ad .una.- esposizione .debitoria: .di - £

e 400.000.000 cirea.ss »:ssms 23 5 ferizi ~ me mem o m o
_ PréciSava';diﬁ-averé-hiﬁoifratd denuncia ;allé;;Pchurhmmaella
. ‘Repubblica presso.la Pretura, presso--la quale per analoga
~ vicenda pendeva anche.a 1tro procedimento penale. ..,.. ...
~ Eccepiva 1'incompetenza . del Tribunale - derivante. .dalla

_clausola, compromissoria presente.all’art: 13, dei. contratti
_chiedendo- la revoca del. decreto che non: poteva -essere’ messo

) in presenza della predetta clausola. Riferiva inoltre.che a
a causa della immediata EggEdtiﬁita:concessa;glfﬁgéfgfaiera
S -stata iscritta, ipoteca :per £.600.000.000 sui beni immobili

dell'opponente che aveva provocato allarme- .nelle  banche
-presso. le. quale egli. era affidato pen.ila sua. attivita

.imprenditoriale quale titolare :della :  .le quali

laveﬁéhohlchiéﬁfaffiiwu?ientro{ dai;;fidejTChiedeva=fqu¥ﬁdi .

preliminarmente la sospensione della provvisoria esecutivita

~del decreto opposto, nel merito la..revoca:del decrefo in

accoglimento dell’eccezione di :.compromesso e 1in via
~ riconvenzionale, il risarcimento del :«danno. - Svolgeva anche
- ‘una. serie.di osservazione circa la nullitad dei contratti
" swap.azionati ex.art, 1833- cc, | per - errore o dolo, o-la
o ‘risoluzione per violazione della- legge 2/1/1991 n-1 ed in

bqni cagd.béf vibiézione‘déii}obbiiébmdi buona fede. .
Si costituiva %Jistitutaiobpoéfbftﬁéicohffééf;va l}éEégggdne



di compromesso argomentando di avere azionato il contratto

di conto corrente che non conteneva ciausola'compromissoria
alcuna e non gia i singoli contratti Swap. Entrava quindi
nel merito della definizione dei contratti swép'é della loro
funzione per contrastare 1le eccezioni di nullitd dei
contratti che pufe definiva generiche 'al.‘tpuﬁtd” da
determinare la nullita della cifazione‘iniéppﬁsii}oﬁerthe a

sua volta eccepiva. Contestava tutte le eccezioni proposte e

concludeva chiedendo in via preliminare respingersi' tutte le

‘eccezioni dichiarando la nullita deTla‘citézione, nél'merito b

chiedeva la conferma del decreto opposto con “yittoria di
spese. Nel corso dell'istruttoria®si provvedeva ad acquisire

1a  documéntazioné prodotta- ed- a ° raccoglieré! ‘un
“inté}i6q3tbrio libero™ delle péfti:'Coﬂ“ordihhnza“cinegiale o
ﬂﬁenivé'dis§Oéta la sospensione della’ provvisoria esecutivita

del décféfb opposto, "indi 14 “causa, sulle “conclusioni in
“épigrafé,® era ritenuta - ‘per  la ' decisione- all'udienza

collegiale dell’ 1/7/1997. ' -twiius - oon

- 'MOTIVI DELLA DECISIONE '~

“Va“ ‘'preliminarmente - affrontata la ‘questione di f.competenza
relativa alla presenza della c1éUswichompromrssoria;inLIre
‘dei-contratti azionati con‘ilfdeéréto?iﬁgiﬁntiVOrdebitamente

“sottoscritta.” A ’tal “‘proposito:'siivrileva: l"infondatezza
dell'assunto dell'ingiungente :!che ‘eccepisce i -non aver

¥ WS I T g . . Y 4
azionatt-i“contratti swap bensi~quello:ditconto:corrente che



Imposta di bol

W et pletege: i

non contiene alcuna clausola compromissoria. L'assunto &

infondato in quanto i contratti in questione costituiscono

la -fonte dell’ obbllgazmne che ha portato all’j iscrizione in

dare della relativa pos;ta“m conto corrente 61t-rré"_c'iie

infondato 1'assunto contrasta con il pr1nc1p10 di Bﬁomnaf‘

"~ fede: anche nella richiesta di emissione di de?:_r;.to\

iiiiiiii - ingiuntive i1 ha sorvolato sulla vera v
S natura del dedotto scoperto ‘di conto corrente sot tacendo la

"~ complessa vicenda intercorsa tra le parti. o
- I, Tinfatti, non contesta che, al la fine, il conto
[ corrente abbia queilo scoperto, contesta la legittimita ' o
{ delle operazioni compiute su ‘quel conto in quanto non

autorizzate.

La clausola compromlssorla presente nei contratti & pero

operante solo per queil i nei quali risulta sottoscritta e -
| 7 ciod il Contraiten “del 6/3/1992, il contratto dei
| 25/3/1992 ed il contratto del 2/3/1992 in quanto gli . )
o altri contratti, pur di identico contenuto, non risultano
" neanche sottoscritti B R T

Non v'¢ dubbio che per i1 contratti sottoscritti la clausola

. sia plenamente operativa & che non si possa parlare di
| connessione con qli altri contratti per vari motivi. Da un
i lato va applicata la norma dell‘art 819 bis cpc che 7
; espressamente prevede che la competenza degli arbifri non o
B esclusa dalla connessione tra la controversiz ad essi
{
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deferita ed una c¢ausa pendente innanzi a Giudice. La norma &.

applicabile anche alla presente causa pur Sse pendente gié'alf

momento dell'entrata in ‘vigore della norma non essendo
intervenuta alcuna pronunzia di incompetenza per connessione
da parteé degli arbitri che, al contrario, hanno gia

affermato 1a propria competenza e depositato il lodo~ che

risulta impugnato.
Ma v'é di piti,” a ben vedere tutti gli altri contratti swap

non sono nemmeno contratti in senso tecnico non essendo
sottoscrittin -

Tnoltre 'per i tre -contratti sottoscritti il procedimento

arbifrale & iniziato prima del presente in quanto il decreto
ingiuntive chiesto il 13/9/1993 ed ottenuto il 14/9/1993 fu

notificato 1'8/10/93 mentre la nomina dell’arbitro da parte-

del - avvenuta il 24/9/19937 " La questione " di

competenza & stata posta al Giudice, quindi, dopo 1'inizio~ -

del processo arbitrale. N& vale obiettare che il Presidente
del Tribunale;, nell'emettere il decreto ingiuntivo, avrebbe
delibato sulla- competenza- in quanto nel ricorso per decreto
volutamente 'si-é-taciuto ogni riferimento all’'esistenza dei
contratti swap che non furono nemmeno depositati.

‘soltanto - atto della - risoluzione ~della questione - di
competenza da -parte -deqgli- arbitri(cass 7/4/1997 n 3001)in

iesécﬁzione effettiva dell’accordo preso dalle parti al




o
— = ~
-
%

1l

risulta sottoscritto i1-10/8/1992: -~ -

11

momento ~dell’introduzione della, clausola arbitrale pei

contratti in questione.

T R, A

Incidentalmente si rileva che, concordando con quanto gia

affermato dagli arbitri, non E'ﬁalzantg il riferimento del

-----

al collegamento trafilfqontra;to—qugﬁrp e i

successivi - contratti in quanto " tale  atto &. successivo

rispetto a quelli esaminati dal Collegio arbitrale che

_[iqaygpqp-q{,mese;di,marzo_}?gzlmentre il contratto-quadro

1

Ma--a -parte-tale ‘riferimento temporale  si™ nota che tale
contratto-quadro prevede espressamente la conclusione di
singo;ivcontra;;i‘:edqtty nella forma scritta e, pertanto a

tale atto non ci- si pudé riferire nemmeno per giustificare

1'assenza-di sottoscrizione di- tutti i contratti successivi.

I1- decreto ingiuntivo opposto pertanto, gia sospeso -con

ordinanza- del Collégiq dgl;Zl/Ll/lPQﬁ; deve essere revocato

-essendq;;stﬁta_ﬁtemgesgivameqte;,eccepita 1'incompetenza  del

Giudice-nel-primo-atto de}l'opponentq?e'pgn operando alcuna

com etenzaw-pe:_~connessioner”iDa,,talen,revoca; non, -, pué

- diSQQQQegg“~n¢mmean;una;:condgnnaj al. pagamento parziale
- rispetto a quanto azionato con il dec;eto,oppqsgq in quanto,

- come-gia. -detto, il N -non " ha alcun valido

titolo-- da-: azionare. - Infatti, dal " contratto-quadro non

discende ‘direttamente alcuna obbligazione e men che mai essa

- discende dal contratto di,cqnto_gorrentg che. & soltanto.un



mezzo'"di’ regolaziore “finihziaria*'scdeltc’ dalle ‘parti. Fonte s
\J’\

| ‘5‘* A
nokmativa’ di- ogn1 ‘eventuale obbligazione dovrebbero essere’ L

‘ontrattl svap’ che rindngonic if competenza'dél Gildice' e che

‘it rddlta non sono”'‘Contratti “e' non ~Sono ‘‘nuila‘’ di
Glubididannsd “eiievante Tudn ebsehfo BoLLoRErILes. Come non
7 '?53"EE€Ebscritta' hégéﬁ;a' dgif;ﬁﬁ;;haaigégiéﬂiﬁlgﬁécess1ve
- prodotteagli “atti “che’ doviebbero ~daf conto di accordi
“verbali, péraltro  espressaménté ' esclusi dal contratto-
- - daéafo Né alcuna - delle ‘parti “hHa &hiésto‘“d{n:pfdvaré o
- 775611 altro rlspéfga a quanto rlsultante dalla docuﬁ;EE321one‘
R | 'depositata: ‘in -partfcélare 41  “nén ha
- 7  ‘chiesto”:di ﬁﬁf&%ﬁ%é _bi;fnggd1n1 asserltéﬁgﬂfe “iaéért1t1 ]
N  verbalmente dal al fine d1 valutarne 1 opp051z1one ]
T driche“sottd 11 ‘profilo“della’ buona fedé. Non Serve quindi i
- © ‘addentrarsi nell'esame della natura’ q’i—EEf&i"éa* dei ‘domestic .
- chrrency swap,"sull appllcabilit& ad ‘essi’ della normativa 1
R ‘sl ‘Giueéo o sulle®'Sim|® n& 'valutare ‘Ie risultanze di' un
'—'“———w_m_mmmm—__“_m'iﬁfbdéb§6 petiale 'ifit esito &1°Ghale §” finzionari ‘del "Trr'f 1
T _ sono stati condannati, cor sentéhﬁé”éppéljati;”gggr
T UiPt eato 1 dd7 truf®s *"in * ddnno* dell‘ﬁppbﬁéntéf7§fo§f1b:fE§  i
e o o " relaztone 'alla‘con‘tusiohe "di detti contratti 'e cio anche T
e “"____“""759 e in- ogn13t350 “tale” ééﬁEEEZa ancorchéea§f1n1t1va 'hoh_”_ﬂ
- R ‘S ~bbe’ oppomblié"a‘f"":““"“'"""""'”u* che non & stato

‘citator come responsablle civ11e nel processo penale

‘Per'| tale "métiVb non SOno esamlnablll ‘nemmenc g11 attl
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riscossa in medo virtuale
relativi a quel processo al quale 1'opposto non ha

partecipato essendovi espressa eccezione in merito. Vanno

invece esaminati tutti gli altri atti essendo infondata
1'eccezione dell'opposto secondo il quale essendo stata la -

causa rimessa sul ruolo per 1'interogatorio libero delijﬁ‘

parti sarebbe inibita qualsiasi altra attivita:
Istruttore riacquista tutti i suoi poteri con la‘rimessioné
in istruttoria della causa e le parti possono svolgere
qualsiasi attivita se non decadute.
Ne @ stata sviluppata 1'eccezione di nullita
dell'opposizione per genericita dell’atto di citazione che
invero appare comunque priva di ogni fondamento:
assolutamente generico e contrastante con i principi di
" buona fede & al contrario il riédrsorper decreto ingiuntivo
che sottace volutamente la enorme problematica sottostante
le rﬁsultanze del conto corrente del
Tutto 1'atteggiamento tenuto dal o ‘nella
vicenda in esame & assolutamente anomalo e contrario alla
buona fede: si & continuato ad intervenire sul conto

corrente del ripetutamente e con conseguenze

w
[

‘negative nonostante egli sistematicamente rifiutasse la
sottoscrizione degli atti che gli venivano inviati. Lo si &
marcato stretto fino a ottenere la sottoscrizione di alcuni
atti addirittura fuori della sede bancaria e presso il

domicilio privato del e successivamente si sono
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azionati atti assolutamente privi di ogni valore giuridico 2]

~ avendo anche un'attivitd commerciale, ha riportato sicuro
~ danno all’immagine. 14 o

Tale comportamento, produttivo di danno deve essere

- sanzionato con la condanna al risarcimento ex art 96 cpc.

~ Infatti 1'opponente non ha provato rigorosamente il danno

- materiale e non pué pretendere il danno morale non essendovi
“affermazione di reato in questa sede. N& v'é spazio per una

" 'sentenza

incompetenza non avendo le parti chiesto prove alcune.

quanto  pil “volte precisato ed il danno conseguente pud

essere” valutato “equitativamente " in " £ 200.000.000 ~tenuto =

S ~conto” di""tutto "quanto  emerso” agli atti.  Seque anche la

" ~————° -~ - —cancellazione dell'ipoteca iscritta”di cui non sono stati

~~forniti gli estremi ma che non & contestata da ‘controparte.

iscrivendo addirittura ipoteca sui beni dell'opponente che

parziale "in “presenza di ~ una  pronunzia = di

T ) ~~Seque inoltrela—condanna alle spese di causa liquidate in

AR ~~ ~dispositivo e a carico dell'opposto. ™ —

e : - —— PiQM—————— -
3 - o “I1~Tribunale,” definitivamente  pronunziando, ogni “diversa
R ' ~ istanza; eccezione, deduzione e  difesa reietta ~cosi

ST T ' provvede:‘ o
1) revoca” il ~deer€to. ingiuntivo emesso il 14/9/1993 dal

Presidente del Tribunale di Belluno nei confronti di
!

IS



15

2) dichiara 1'incompetenza del Tribunale di Belluno in
ordine ai contratti del 2/3/92, del 6/3/92 e
del 25/3/92 inter partes per essere competenti gli arbitri

~3) assolve da ogni ulteriore domanda del

‘riferibile ai contratti di competenza di

~ questo Giudice =

~'4) condanna 1'opposto al risarcimento del danno ex art 96
- cpc che liquida, in favore dell’'opponente, in £ 200.000.000
~oltre agli interessi legali dalla data della presente

~ sentenza al saldo effettivo

~5) condanna 1l'opposto alla refusione delle spese di causa N
“dell’'opponente che liquida in complessive £ 25.885.300 di
~ cui £ 1.422.300 per spese non imponibili, £ 385.000 per

- spese imponibili, £ 4.078.000 per diritti, oltre IVA e CAP.

7 TBelluno, 01.0771997 T T e -
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